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STANOVISKO KOMISIE

(PREDBEZNE PRIPOMIENKOVE KONANIE)
K MATERIALU

NAVRH ZAKONA, KTORYM SA MENi A DOPLNA ZAKON €. 530/2011 Z. z. 0 SPOTREBNEJ DANI
Z ALKOHOLICKYCH NAPOJOV V ZNENi NESKORSICH PREDPISOV
A KTORYM SA MENIA A DOPLNAJU NIEKTORE ZAKONY

I. Uvod: Ministerstvo financii Slovenskej republiky diia 12. maja 2026 predlozilo na
predbezné pripomienkové konanie material: ,Névrh zékona, ktorym sa meni a dopliria
zakon ¢. 5630/2011 Z. z. o spotrebnej dani z alkoholickych napojov v zneni neskorSich
predpisov a ktorym sa menia a doplfiaju niektoré zakony“. Material predpoklada
negativne vplyvy na rozpocCet verejnej spravy, ktoré su rozpocCtovo zabezpecené,
pozitivho-negativne vplyvy na podnikatelské prostredie, vratane pozitivho-
negativnych vplyvov na malé a stredné podniky, a pozitivhe vplyvy na informatizaciu
spolo¢nosti.

Il. Pripomienky a navrhy zmien: Komisia uplatiiuje k materialu nasledovné
pripomienky a odporucania:

K dolozke vybranych vplyvov

Komisia ziada v dolozke vybranych vplyvov upravit a dopinit bod 2. Definovanie
problému, bod 3. Ciele a vysledny stav a bod 8. Preskumanie u¢elnosti.
Odévodnenie: Cast Definovanie problému Komisia povazuje za prili§ veobecnu
a Ziada ju dopracovat. V su€asnom zneni sa problém redukuje najma na vSeobecné
zlepSenie podnikatelského prostredia a zefektivnenie vykonu spravy dane na zaklade
aplikanej praxe, avSak nie su dostato¢ne konkrétne pomenované jednotlivé aplikaéné
problémy, ktoré navrh zakona realne riesSi. Z osobitnej Casti dbvodovej spravy pritom
vyplyva, Ze ide napriklad o problémy pri preukazovani pévodu alkoholického napoja,
pri urCovani miestnej prislusnosti spravcu dane, pri rezime malého vyrobcu vina, pri
trvalej pritomnosti spravcu dane v danovom sklade alebo pri uchovavani dokladov
v prevadzkarni. Zaroven Komisia odporuca predkladatelovi, aby z uvedenej Casti
premiestnil informaciu o ostatnych upravovanych pravnych prepisoch do bodu
10. Poznamky.

Cast Ciele a vysledny stav Komisia povazuje takisto za prili§ v§eobecnu a Ziada ju
spresnit. Uvedené ciele su formulované prevazne na urovni vSeobecnych deklaracii
o skvalitneni zakonnych mechanizmov, pravnej istote a zefektivneni dariového dozoru,
avsak vysledny stav nie je vyjadreny dostatoCne konkrétne. Z navrhu zakona pritom
vyplyva, Ze vysledkom ma byt napriklad zavedenie rezimu malého vyrobcu vina,
znizenie administrativnej zataze pri preprave tichého vina, spresnenie vzniku danovej
povinnosti pri nepreukazanom pévode alkoholického napoja €i uprava pravidiel
danového dozoru a evidencie.
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Cast Preskimanie uéelnosti Komisia povaZuje za nedostatoéne spracovanu
a Ziada ju dopracovat. Uvedené znenie neobsahuje konkrétny termin preskiumania ani
vecné a meratelné kritéria, na zaklade ktorych bude mozné vyhodnotit ucinnost
a ucelnost navrhovanej pravnej upravy. V sucasnosti sa preskumanie viaze len
vSeobecne na podnety organov finan¢nej spravy a podnikatelskych subjektov, ¢o
Komisia nepovaZzuje za postacujuce. Komisia preto ziada bod 8 doplnit o konkrétny
Casovy ramec a o kritéria preskumania, napriklad vo vztahu k administrativnej zatazi,
poCtu malych vyrobcov vina, praktickému fungovaniu novych pravidiel pri
preukazovani pévodu tovaru, vykonu danového dozoru a uplatiiovaniu novych
evidenc¢nych a registraCnych povinnosti.

K vplyvom na podnikatel'ské prostredie

Komisia Ziada predkladatela o doplnenie kvantifikacie odhadovanych nakladov
a uspor pre vSetky regulacie uvedené v Analyze vplyvov na podnikatelské prostredie,
pri ktorych je to relevantné a mozné.

Odévodnenie: Vplyv regulacii, pri ktorych sa napr. zvySuju administrativne povinnosti,
je potrebné kvantifikovat podobne ako uz vycislené vplyvy ostatnych regulacii
v pripravovanom materialy. V niektorych pripadoch bolo v analyze uvedené, Ze nie je
mozné urCit poCet dotknutych subjektov. V tychto pripadoch Komisia odporuca
vychadzat' z odhadu poctu subjektov, pricom by za dotknuté subjekty boli povazované
vSetky subjekty, ktoré mdzu regulacie ovplyvnit. V niektorych pripadoch je taktiez
mozné vychadzat z historickych udajov o pocte subjektov, ktoré boli regulaciou
v minulosti ovplyvnené.

V pripadoch, ked kvantifikacia nie je mozna, Komisia odporuca doplnit podrobnejsi
kvalitativny opis predpokladanych vplyvov predloZzeného materialu na podnikatelské
prostredie, vratane moznych dopadov na malé a stredné podniky (MSP).

Komisia ziada predkladatela pri regulacii €. 10 v Casti 3.4. analyzy o doplnenie blizSich
informacii k stanoveniu vysky pokut.

Odévodnenie: Je potrebné doplnit’ informacie, podla ktorych boli uréené minimalne
a maximalne vysky pokut pri spravnych deliktoch. Tyka sa to predovSetkym navrhnutej
maximalnej vysky pokuty v § 70 ods. 2 pism. a) zakona €. 530/2011 Z. z. o spotrebnej
dani z alkoholickych napojov, ktora je neporovnatelne vysSia ako zvy$né dve
maximalne vysky pokut.

Ku goldplatingu (vSeobecne)

Komisia sa domnieva, Ze transpoziciou ¢l. 48 (Mali vyrobcovia vina) smernice Rady
(EU) 2020/262 z 19. decembra 2019, ktorou sa ustanovuje vSeobecny systém
spotrebnych dani (prepracované znenie) (U. v. EU L 58, 27.2.2020) v platnom zneni,
ktory predstavuje dobrovolnu transpoziciu, dochadza ku goldplatingu. Komisia preto
pozaduje nalezite vyplnit stipce 9 a 10 tabulky zhody, rozsirit tabulku zhody
o ,Vyjadrenie k opodstatnenosti goldplatingu a jeho odévodnenie®. Tuto pripomienku
Komisia primerane vztahuje aj na siedmy bod dolozky vybranych vplyvov.
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lll. Zaver: Stala pracovna komisia na posudzovanie vybranych vplyvov vyjadruje

nesuhlasné stanovisko

s materialom predlozenym na predbezné pripomienkové konanie s odporucanim
na jeho dopracovanie podfa pripomienok v bode II.

IV. Poznamka: Predkladatel zapracuje pripomienky a odporu€ania na upravu
uvedené v bode Il a uvedie stanovisko Komisie do dolozky vybranych vplyvov spolu
s vyhodnotenim pripomienok.

Nesuhlasné stanovisko Komisie neznamena zastavenie dalSieho schvalovacieho
procesu. Stanovisko Komisie sluzi ako podklad pre informované rozhodovanie viady
Slovenskej republiky a dalSich subjektov v ramci schvalovacieho procesu.
Predkladatel ma moznost dopracovat material podfa pripomienok a zaslat
ho na opatovné schvalenie Komisie, ktora méze nasledne zmenit’ svoje stanovisko.

Mgr., PhDr. Vladimir Simonak, PhD.
predseda Komisie



